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אגדה ובקיאות

"ואש המזבח תוקד בו" (ו, ב)

"בזמן שביהמ"ק קיים מזבח מכפר על אדם, ועכשיו שאין 
ביהמ"ק שולחנו של אדם מכפר עליו" (מנחות צ"ז.) 

ומפרש רש"י דנותן פרוסה לאורחים.
של  והבשר  הדם  את  שמקבל  המזבח  איך  תמהתי  תמיד 
הקרבנות, ידמה לשולחן שמחזיק את הפרוסה לאורחים. וכי יש 
במזבח  כמו  דווקא,  השולחן  על  לאורחים  הפרוסה  בנתינת  דין 

שדין הבשר והדם על המזבח דוקא?
לכיס  כשנותנה  צדקה  של  עיקרה  דאדרבא,  להבין  צריך  ועוד 

העני בסתר, ולא גלוי ופרוש על השולחן, ובמה השווה זה לזה?
עד שדייקתי את לשון רש"י שכותב "דנותן" פרוסה לאורחים. 
ומכאן ההבנה שהדמוי לא במקבל אלא בנותן!... וכלומר: בשתיהם 
האדם נותן! עוזב את ממונו ונותנו למצוות ה'. פעם 'נותנו ושמו' 
האורחים,  בשביל  השלחן  על  ושמים'  'נותנים  והיום  המזבח,  על 

אבל שיתן!... ויחזור ויתן... וזהו כל עיקרו של הדמוי.
(לב שלום)

"והאש על המזבח תוקד בו" (ו, ה)

מה פירושה של המילה 'בו', ולשם מה היא נכתבה?
את  אמת',  ה'אמרי  זצ"ל,  מגור  הזקן  האדמו"ר  שאל  זו  שאלה 

סבו בעל ה'שפת אמת', וזה האחרון ביקשו שישיב בעצמו.
אמר הילד: ייתכן שכוונת הכתוב היא שהאש של המזבח תהיה 
כך  כדי  עד  בסילודין  שיתקדש  דהיינו  בעצמו,  בכהן  בו,  יוקדת 

שיעלה את עצמו עם הקרבן...
(עלינו לשבח)

"אש תמיד תוקד על המזבח לא תכבה" (ו, ו)

שסגולה  קורדובירו  ר"מ  הקדוש  בשם  מביא  הקדוש  השל"ה 
נפלאה להנצל מהרהור עבירה, לומר פסוק זה: "אש תמיד תוקד 

על המזבח לא תכבה".
ה"כתב סופר" מוצא רמז לסגולה הנפלאה בעצם משמעות דברי 
הפסוק, וכך הוא מבאר: כל מי אשר בלבו יוקדת אש תמיד לה' 
ופועם בו הרצון לקיים את מצוותיו, ה' עוזר לו שינצל ממחשבה 
בפועל  עבירה  לעשות  יבוא  שלא  שכן  ומכל  פגול,  מחשבת  זרה 
כמו שאמרו חז"ל מצוה מגינה ומצילה וזה מה שכתוב: "אש תמיד 
מזבח  שהוא  עצמו  האדם  הוא  הלא  המזבח  המזבח".  על  תוקד 
אדמה. ומשם, ממקום המזבח, נוצר האדם הראשון כמו שמבואר 

בפירוש רש"י בפרשת בראשית. ולפיכך - לא תכבה האש.
מקדשים  מלמטה  עצמו  והמקדש  אותו,  מסייעין  ליטהר  הבא 

אותו מאש מזבח של מעלה.
(השל"ה הק')

"אם על תודה יקריבנו" (ז, יב)

בבחינת  תודה,  לקרבן  כתחליף  כיום  הנאמר  התהילים  פרק 
כל  לה'  הריעו  לתודה  "מזמור  הוא:  שפתינו",  פרים  "ונשלמה 

הארץ".
הפסוק  לשון  על  שליט"א  קניבסקי  חיים  רבי  את  יהודי  ושאל 
להודות  צריכים  הארץ  אנשי  כל  מדוע  הארץ",  כל  לה'  "הריעו 
יורדי   - ארבעה  מביאים  התודה  קרבן  את  הלא  לקב"ה,  ולהלל 
האסורים.  מבית  והיוצא  שנתרפא  חולה  מדבריות,  הולכי  הים, 
אפוא,  ענינה,  מה  להם.  שנעשה  גדול  נס  על  מודים  אלו  ארבעה 
של ההודאה מצד כל אנשי הארץ האחרים שלהם לא נעשה כל 

נס או הצלה מיוחדים?
התשובה פשוטה - ענה רבי חיים שליט"א - והיא תובן יותר על 

פי מעשה הבא:
אחר תפילת שחרית באחד מבתי הכנסת בבני ברק, פרס יהודי 
תרגימא.  ומיני  יין  המתפללים  לציבור  וחילק  השלחן  על  מפה 
את  כשחצה  אתמול  כי  השיב  עושה,  זו  מה  לשמחה  כשנשאל 
הצלה  על  ושלם,  בריא  מהתאונה  יצא  וב"ה  רכב,  בו  פגע  הכביש 
זו הוא בא ליתן שבח והודאה להקב"ה, והוא משתף את הציבור 

בהודאתו.
למחרת, יהודי אחר פרס מפה והעמיד כיבוד לציבור המתפללים.

"מה קרה לך?" - שאלוהו - "האם גם בך פגע רכב"?
הנני  שנה  עשרים  מזה  כי  ומודה  שמח  "אני  האיש.  ענה  "לא", 

חוצה את אותו כביש, וב"ה אף פעם לא פגע בי רכב"...
כך גם לעניננו - סיים רבי חיים. יהודי שהתרפא מחליו או שיצא 
הארץ",  "כל  אולם  ברור.  לתודה",  "מזמור  אומר  האסורים  מבית 
שאר אנשי העולם, צריכים "להריע לה'" ולהודות לו על כך שלא 

חלו ולא הוכנסו לבית האסורים...
(ומתוק האור)

"ובשר זבח תודת שלמיו ביום קרבנו יאכל" (ז' ט"ו)

התודה, מקרבנות השלמים היא, ומדוע אם כן היא נאכלת רק 
ליום אחד, ולא כמו כל השלמים שדינם להיאכל בשני ימים ולילה 

אחד?
והנה, ב'העמק דבר' תירץ הנצי"ב שעל ידי שזמן אכילת התודה 
קצר, ומאידך צריך להספיק לאכול 40 לחמי תודה, יצטרך הבעלים 

               גליון תת"ב פרשת צו - שבת הגדול י"ד ניסן תשפ"ה

לע"נ הצדקנית נינה מרטין בת מישלין ע"ה | ולע"נ ר' יצחק ב"ר גרשון ז"ל | ולע"נ ר' נח יצחק הלוי ב"ר משה יעקב ז"ל |  ולהצלחת ר' דניאל בן אסתר ומשפחתו | 
ולהצלחת ר' אלחנן שמואל בן ר' נח יצחק ומשפחתו
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הנסים  על  להם  יספר  ובינתיים  באכילתו,  אנשים  הרבה  לשתף 
שעשה עימו הקב"ה, וממילא תתפרסם גדלות הבורא יתברך אצל 

הרבה יהודים.
והאדמו"ר מגור, ה'אמרי אמת' זצ"ל, אמר שכיוון שקרבן התודה 
בא על נס שנעשה לאדם, ובכל יום ויום יש נסים חדשים, אם כן 
איך אפשר לאכול מהנס של אתמול על חשבון הנס של היום?!...
(עלינו לשבח)

"ובשר זבח תודת שלמיו ביום קרבנו יאכל" (ז, טו).

שאלו לאדמו"ר רבי אברהם מרדכי מגור: מה טעם נאכל קרבן 
תודה רק ליום אחד, שלא כשאר קרבנות?

השיב האדמו"ר: קרבן תודה מביאים אותו על נס, והרי בכל יום 
ויום מתרחשים אתנו נסים חדשים - ואיך יאכלו מנס של אמש 

על נס של היום...
(ממעיינות הנצח)

"ואם האכל יאכל מבשר זבח... המקריב אותו לא 
יחשב לו פגול יהיה" (ז, יח)

במחשב בשחיטה לאכלו בשלישי הכתוב מדבר (רש"י)

לדברים,  נחשבים  לא  שבלב  דברים  לן,  קיימא  הרי  לכאורה, 
מפני מה נפסל הקרבן על ידי מחשבה בלתי רצוייה?

אלא כבר כתבו המפרשים, כי המקריב קרבנו, עליו לשים אל 
לבו בשעת שחיטה ובדיקה, הקרבה וזריקה ואילך, כי כל העשיות 
שעושים בקרבן, כאילו עושים אותם בו בגופו, כראוי למי שעובר 
על מצות בוראו, ועליו לראות את עצמו כאילו "הוא העולה על 
מוקדה על המזבח", ומתוך הרהורי הלב יתחרט על לשעבר ויקבל 

על להבא להרבות ולהיטיב ולחזור בתשובה שלימה.
אך אם חוטא זה "המקריב אותו לא יחשב לו" - אינו חושב כי כל 
מעשה הקרבן היה ראוי לעשות לו, הרי אינו חוזר כלל בתשובה, 
הלב,  ולכן "פגול יהיה", שהרי עיקר מטרת הקרבן היא מחשבת 

לכן בדין הוא שתהא מחשבת הלב מפגלתו ופוסלתו.
(תורת הפרשה)

"והבשר אשר יגע בכל טמא לא יאכל" (ז, יט)

נוגע  טמא  כאשר  מדוע  זצ"ל:  מקוצק  הר"מ  כך  על  מקשה 
בטהור הוא מטמא את הטהור, ואילו כאשר הטהור נוגע בטמא, 
ממדת  מרובה  טובה  מדה  הלא  הטמא?  את  מטהר  אינו  הוא 
טהרה  בין  ממגע  שכתוצאה  מתאים  היה  ולכאורה,  פורענות, 

וטומאה, תשפיע הטהרה על הטומאה.
התשובה לכך היא, מתרץ הרבי, שהטמא הוא טמא באופן ודאי, 

אולם על הטהור - אין לנו ערב שהוא, אכן, טהור.
ושל  הקדושה  של  השפעתן  שכח  העובדה  על  נוסף  הסבר 
הטהרה אינו שוה, נתן "בעל התניא" לאחד מן האברכים הנכנסים 
שמובא  כפי  המשכילים,  עם  להתחבר  החל  אשר  אצלו,  ויוצאים 

ב"אוצר החיים":
הדרדרותו  את  מחיר  בכל  למנוע  ביקש  אשר  התניא"  "בעל 
הרוחנית של אותו אברך, קרא אותו אליו, והסביר לו כי התחברות 

זו עלולה להשפיע עליו לרעה ולהטות אותו מדרך הישר.
אפשר  אי  "עלי  בשחצנות:  והשיב  לשמוע  סרב  האברך  אולם 
כל כך בקלות להשפיע, והא ראיה - זה זמן רב שאני מתידד עם 

החסידים, וטרם נעשיתי חסיד!".
"טעות בידך", החזיר לו הרבי, "בקרבן החטאת נאמר: 'כל אשר 
ע"ב):   - ע"א  צז  (זבחים  אמרו  וחז"ל  כ),  (ו,  יקדש'  בבשרה  יגע 
'יכול אפילו לא בלע? תלמוד לומר: 'בבשרה', עד שיבלע', מכאן, 

שנגיעה בקדושה נוצרת רק באמצעות בליעה לתוך הפנימיות".
כה  מושפע  אינך  הקדושה  "שמן  הרבי,  הוסיף  הסיבה",  "זאת 
אולם  החסידים,  שאר  לבין  בינך  יש  קלה  נגיעה  רק  שכן  מהר, 
ולכן  קלה,  בנגיעה  כבר  ומזיקה  מטמאת  הטומאה  זאת  לעומת 
כל קשר שהוא למקורות טומאה, עלול לגרום ל'בליעה', להשפיע 

עליך לרעה ולהטותך מדרך הישר".
(האדמו"ר מקוצק)

ולאשם  ולחטאת  למנחה  לעולה  התורה  "זאת 
ולמילואים ולזבח השלמים" (ז, לז)

מעשה  מובא  התורה"  "שר  בפרק  אריאל"  גולת  "ראש  בספר 

 בעומק הפרשה   
ריתחא דאורייתא 

                  

"המקריב אותו לא יחשב לו פיגול יהיה" (ז, י"ח)

בגמ' זבחים (כ"ט:) איתא א"ר ינאי מנין למחשב בקדשים 
דהמחשב  ב'.)  (זבחים  וברש"י  יחשב,  לא  ת"ל  לוקה  שהוא 

מחשבת שלא לשמה עובר באיסור לא יחשב.
וצ"ע דבמתני' (זבחים ב'.) איתא כל הזבחים שנזבחו שלא 
לא  רחמנא  דאמר  מלתא  כל  קי"ל  והא  וכו',  כשרים  לשמן 
תעביד אי עביד לא מהני, (ועי' בתורעק"א פ"ב דזבחים דדין 
זה נאמר גם בקדשים), וא"כ למה כשר הקרבן הא עובר בלאו 
דלא יחשב, וכיון דאמר רחמנא לא תעביד צריך להיות הדין 

דלא מהני? (אבי עזרי תליאה ביאת מקדש פ"ב)

בשעה  לעבוד  האיסור  אין  יחשב  דלא  בלאו  תשובה: 
על  אינו  והאיסור  עבודה,  בשעת  לחשוב  לא  אלא  שחושב, 
ואין  עבודה,  בשעת  המחשבה  על  אלא  במחשבה  העבודה 
השחיטה  לפסול  שייך  ולא  השחיטה.  על  תעביד  לא  כאן 
האיסור  ואם  האסורה,  מחשבה  העבודה  בשעת  שעשה  כיון 
היה לא לעבוד במחשבה, הרי עבר על מימרא דרחמנא של 
אלא  עבירה  השחיטה  אין  אבל  לשחוט,  לא  ר"ל  תעביד,  לא 

המחשבה, ולא שייך לפסול הקרבן.
זבחים  דבגמ'  המחשבה,  הוא  דהאיסור  ראיה  להביא  [ויש 
שאין  דלאו  למ"ד  רק  הוי  המלקות  דין  דכל  אמרי'  (כ"ט:) 
ואם  מעשה,  בלא  לאו  דמקרי  מבואר  עליו.  לוקין  מעשה  בו 

האיסור היה לעבוד במחשבה, הרי לאו שיש בו מעשה].
ועי' מש"כ בזה להלן שאלה פ"ה.

(פירורים משולחן גבוה)                                            
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בגאון רבי מאיר אריק ז"ל, גאב"ד בוטשאטש, שנכנס אל האדמו"ר 
בדברי  משוחחים  והיו  וינה,  לעיר  כשנזדמן  מגור  אמת"  ה"אמרי 

תורה.
ע"א)  עא  (יומא  בגמרא  מצינו  מאיר:  רבי  שאל  הדברים  בתוך 
"הרוצה לנסך יין על גבי המזבח ימלא גרונן של תלמידי חכמים 
נסכים  הלכות  שילמד  פשוטה -  יותר  עצה  מצאו  לא  ולמה  יין". 
כדרך שאמרו בכל הקרבנות (מנחות קי ע"א): "כל העוסק בתורת 
כאילו  אשם  בתורת  העוסק  וכל  חטאת,  הקריב  כאילו  חטאת 

הקריב אשם?"
כהרף עין השיבו ה"אמרי אמת" זצ"ל בקיצור: "הרי לא נאמר 
הסמיקו  הדברים  למשמע  נישט').  דאך  שטייט  ('עס  במפורש" 

פניו של רבי מאיר מרוב התרגשות.
פלאים!  "פלאי  אותו:  שליוה  לתלמידו  אמר  פניו  מעל  כשיצא 
כבר שאלתי שאלה זו להרבה גאונים, ותרצו לי באופנים שונים, 
ואף אחד מן התרוצים לא נתקבל על לבי... והנה בא הרבי מגור 
והשיבני תשובה כל כך פשוטה ונכונה, שהרי באמת בגוף הפסוק 
בחומש לא נאמר "נסכים", כלומר: מאחר וכל ענין זה [שהעוסק 
בתורת קרבן כאילו הקריבו] למדנו ממקרא "זאת התורה לעולה 
למנחה ולחטאת ולאשם ולמילואים ולזבח השלמים", ובפסוק זה 
לא נזכרו נסכים, לכן לא שייך לקיים בזמן הזה מצוות ניסוך היין 

אלא בממלא גרונם של תלמידי חכמים יין...".
(ראש גולת אריאל)

"קח את אהרון ואת בניו אתו..." (ח, ב)

פרש"י: קחנו בדברים ומשכהו.
ידעו  בודאי  הלא  בדברים,  למושכם  צריך  למה  להעיר  ויש 
בעצמם הזכות הגדולה להיות משרתי ה', וגם רוב הגדולה והכבוד 
שהיה להם מראה חשיבות הדבר במילוי רצון ה' שזה חובת כל 

אדם בעולמו.
אלא הענין הוא כי מרוב חשיבות הענין והאחריות הגדולה ודאי 
יכנסו במורא גדול ובכובד ראש, וזה יגרע משמחתם, ולכן אמר 
הקב"ה למשה שימשכם בדברים שיקבלו את המנוי גם בשמחה 
וטובלב, וכשמקבלים ועושים את המצוה בשמחה, עושים ביתר 
יהא  מצוה  עושה  כשאדם  בהר)  (במ"ר  חז"ל  אמרו  וכן  שלימות, 

עושה בלב שמח.                                                 (פניני דעת)

"ויעש אהרן ובניו את כל הדברים אשר צוה ה' ביד 
משה" (ח, לו)

"להגיד שבחן שלא הטו ימין ושמאל" (רש"י)

פרשת  בתחילת  רש"י  בדברי  ונשנה  חוזר  אהרן  של  זה  שבח 
שינה"  שלא  אהרן  של  שבחו  מגיד   - אהרן  כן  "ויעש  בהעלותך: 
רבינו  כמשה  השקול  לאהרן  הוא  שבח  וכי  דרשני.  אומר  הדבר 

שלא שינה ממצוות ד'?
בספרו "דרכי מוסר" מתרץ זאת הגר"י ניימן זצ"ל על פי דברי 
ירמיהו הנביא: "לא ישבתי בסוד משחקים ואעלוז מפני ידך בדד 
לירמיהו  יש  מקום  מה  לתמוה  יש  כאן  גם  טו).  (ירמיה  ישבתי" 
הנביא להשתבח בזה שלא הלך לבתי תיאטראות ולבתי משתה. 
וכי ל"חפץ חיים" ול"חזון איש" שמעולם לא פקדו מקומות כאלה 
היתה זו מעלה? הרי לא היה להם כלל רצון ללכת לשם ולא נזקקו 

לכבוש את יצרם בנושא זה?

אלא, אומר היה הג"ר משה רוזנשטיין זצ"ל, ששבחו של הצדיק 
הוא בזה גופא שאין לו היצר הרע של האיש הפשוט. זאת משום 
השפעתו  לביטול  גרמה  הרע  ביצר  ועיקשת  מתמדת  שמלחמה 
הרעה. מצד טבעו, ללא עבודה היה נשאר גם הצדיק הגדול ביותר 
במדרגתו של האדם הפשוט. כמוהו גם הוא היה מוטרד על ידי 
היצר הרע ללכת לבתי משתה. עכשיו שעקר יצר זה מלבו מגיע 
לו שכר על המנעותו מללכת לשם כאילו כבש את יצרו. שאם לא 
כן תלקה מידת הדין: שכר הפשוטים שיש להם יצר רע וכובשים 

אותו יהיה גדול יותר משכר הצדיקים אשר כבר עקרוהו מלבם.
פשוט.  אדם  נשאר  שלא  כך  על  שכר  מגיע  לצדיק  מסקנא: 
על  אף  משחקים".  בסוד  ישבתי  "לא  הנביא:  ירמיהו  אמר  ולכן 
פי שבהיותו נביא לא היה לו כלל רצון לדברים אלה, מכל מקום 

מכיוון שהיה בידו להשאר אדם פשוט ולא נשאר - זהו שבחו.
זהו, אם כן השבח ששיבחה התורה את אהרן שלא שינה. נכון 
הדבר, במדרגתו הרמה ככהן גדולה היה זה דבר מובן מאליו, אך 
הבחירה  נקודת  ביטול  של  זה  למצב  עצמו  את  שהביא  זה  עצם 
בנושא של שינוי ממצוות ה' מהווה עילה להגדת שבחו שלא שי
נה.                                                                          (לקח טוב)

 שאלות מענינות בהלכה 

             (בענינים שונים, מבית הגר"ח קנייבסקי)

"ואם נדר או נדבה" (ז, טז)

בעיר  כנסת  לבית  שהגיע  עשיר  ביהודי  שהיה  מעשה 
פלונית, וכשקיבל עלייה ועשו לו 'מי שבירך', הודיע שהוא 
לא  בהחלט  סכום  הכנסת.  לבית  שקלים   3,000 תורם 

שיגרתי.
ולא  מצוות',  'שומר  התואר  על  בדיוק  ענה  לא  התורם 
'לא  שכך  וכיון  הכנסת,  לבית  שבת  מדי  בקביעות  הגיע 
הסתדר' עם הסידור, ולא ידע בדיוק היכן אוחזים בתפילה.
שלא  נהגו  לידו,  שישבו  במיוחד,  חכמים  לא  אנשים 
בחכמה, ומשראו את מצבו, לעגו למשבתו, וגיחכו ממנו. 
האיש נעלב, ובמוצאי שבת כאשר הגיע עם הצ'ק הנכבד 
אל הגבאי, הודיע שהוא חוזר בו מהתרומה שהרים לבית 
רק  יועבר  שקלים   3000 בן  זה  שסכום  ודורש  הכנסת, 

לאלמנות וליתומים.
הגבאי התלבט מה לעשות עם הצ'ק, והאם מותר היה 

לתורם לשנות את ייעוד הצדקה.
תשובה:

הגר"ח קניבסקי נתן עצה מעולה ואמר שאפשר לתת 
באלמנות  המטפלת  העיר'  ל'קופת  השקלים   3,000 את 
ובסכום  שקלים,   2,900 לגבאי  יחזירו  והם  וביתומים, 

המוחזר יהיה מותר לעשות כל פעולה שהיא.
לקופה  הועבר  שהכסף  שאחרי  הוא,  לכך  וההסבר 
של  דרישתו  את  קיימו  שבכך  הרי  באלמנות,  המטפלת 
 3000 לקחת  משתלם  ולקופה  היות   - ומאידך  התורם, 
הצ'ק  לקבל  לגבאים  גם  שמותר  הרי   2,900 ולהחזיר 

בחזרה.
(עלינו לשבח)



2

 בין שבילי המוסר  

בניו  ואת  אהרן  את  צו  לאמר,  משה  אל  ה'  "וידבר 
לאמר" (ו, א-ב)

אין צו אלא זירוז מיד ולדורות. אר"ש ביותר צריך הכתוב לזרז 
במקום שיש בו חסרון כיס (רש"י).

המפרשים התחבטו בכוונת הדברים ובפרושם. היכן הוא החיסרון 
כיס שיש לכהנים בעבודתם? נקדים קודם ונצייר לעצמנון 'חיסרון 
כיס'... והאם בכל פעם שסבור האדם שאירע לו חסרון כיס, האמת 

היא זו, או שמא רק דמיון שווא ותעתועי לבב.
אותו  מה.  דבר  לצורך  אחד  עשיר  אצל  ביקרתי  הימים  באחד 
גביר שהיה ידיד איתי, לא התבייש מפני, והתנהג כהרגלו בביתו גם 
ותעל  לאדונו...  סרח  ביתו  מבני  שאחד  אירע  בביתו,  שוהה  בעודי 

חמתו באפו.
ומכיוון שכאמור לא היה מתאפק בפני, ראיתי את להבת הכעס 
בקולי  צרח  ניחר  ובגרון  נקמצו,  אגרופיו  אדמו,  פניו  עוזה,  במלוא 

והנה לפתע נפרש לפני מחזה פלא ממש. קולות. 
יהודי כל שהוא נוקש על הדלת. אותו גביר מתקרב ומציץ מבעד 
לחור וכשרואה במי המדובר, נושם נשימה עמוקה, פותח בזריזות 
את הדלת, ובין רדע ארשת פניו התהפכה מן הקצה אל הקצה - - 
'שלם עליכם' ר' יענקל, הושיט את ידו - בארשת פנים חביבה ובמין 

נעימות שלא תתואר...
סערת הכעס הלכה איננה כלא היתה. ואני עומד ותמה, הייתכן? 
האם גביר פשוט עומד לפני או שמא "ל"ו צדיק" ששולט עד כדי 
מחזה  ראיתי  לא  שהוא??  כל  יהודי  פני  הקבלת  עבור  ביצריו,  כך 

כזה מימי!!
(שנאמרו  הבא  השיח  את  שומעות  ואוזני  בליבי,  מהרהר  עודני 
חמש  של  העסקה  את  לסגור  "באתי  בדלת):  שדפק  האדם  מפי 

המליון שביקשתי"...!!
כששמעתי את שיחם נפתרה לי התעלומה, ואמור אמרתי בלבי 
רק  "ל"ו-ניק",  איננו  הוא  חזיתי...  טבא  חלמא  חזיתי,  טבא  חלמא 

"ל"ז-ניק"...
התירוץ הוא - - - כ-ס-ף ... ... ...

מיד נזכרתי בסיפור הנפלא על ר' יהונתן אייבשיץ זצ"ל, באותו 
וויכוח האם טבעם של בעלי החיים ניתן לשינוי, המלך עשה סעודה, 
שקיפץ  עד  וכו'  וכו'  ידיו,  על  פרוש  המגש  המלצר,  היה  והחתול 
העכבר לעיני החתול, ואו אז משליך החתול את הכל מידיו לוכד 

את העכבר, ומצטנף בפינה אכילת הטרף...
ומדוע נזכרתי בסיפור זה? מפני שמה שאני ראיתי, הוא היפוכו 
של הסיפור עם ר' יונתן. כי בעוד שהחתול מאולף רואה עכבר ושב 
להתנהג כחתול שמענו, אך לראות כסף ולשוב להתנהג כבן אדם... 

זהו חזיון נפלא, וחידוש מחודש... הפלא ופלא!
באותו מעמד למדתי פירוש נפלא עד כמה הכסף מסמא את עיני 

האדם ומהל בו, וזכה העשיר שהשאיר לנו התבוננות נפלאה!
זהו כוח המשיכה הגדול, שטומן ה'כיס' בחובו, למשוך את ליבו 
הון,  בהלת  לזרוע  כיסו,  חסרון  כדי  ולהטותו  לצודו  ברשתו  ליפול 
ומחמתו  שעבורו  ממנו,  את  אף  יאבד  ובגינה  שכלו,  עיני  ועיוורון 
הפסוק  כלשון  חסרונו.  יבואנו  חושיו  ובשכרון  בהילותו,  באה 

"הנבהל להון חסר יבואנו" (משלי כ"ח, כ"ב).

חכמים  עיני  יעוור  השוחד  "כי  בפסוק  נכונה  הערה  ושמעתי 
ויסלף דברי צדיקים" (שמות כג, ח) שמדובר על שוחד של פרוטה 
הקיר,  לאזובי  ק"ו  ביותר,  והצדיקים  ביותר,  הגדולים  הדיינים  ועל 

שיראו ויקחו מוסר לנפשם!
בניו  ואת  אהרון  את  "צו  הפסוק  ולביאור  לפרשתנו  נשוב  כעת 
לאמר" - כתב רש"י "ביותר צריך הכתוב לזרז במקום חסרון כיס" 

והיכן כאן חיסרון הכיס?
אולם אם הבנו כי הדמיון והחמדה הם המניעים את האדם בחשבו 
על כיסו, הרי גם בקרבנות חושב הכהן שנחסר ונפסד. ומחשבתו זו 

יש לה מקום. שהרי הכתוב מזרז על כך במקום חיסרון כיס.
כמו  עסקינן,  עולה  שבקרבן  משום  שנחסר.  הכהן  חושב  ומדוע 

שאמר הכתוב "היא העולה על מוקדה על המזבח".
הא כיצד?

והנה בעולה יש לכהנים את העבודה הקשה ביותר והמרובה ביור 
האיברים,  כל  ואת  הבשר  כל  את  לנתר  שצריכים  הקרבנות,  מכל 
להדיחם ולמולחם, להעלותם ולהקטירם שיהיו נאכלים ומעוכלים 

עד תום ע"י האש.
אם  לאכילה,  בשר  ומקבלים  פחות  עובדים  קרבן  שבכל  ובעוד 
זה,  מתגמול  המה  נחסרים  בעולה  שכאן  הרי  מעט,  ואם  הרבה 
שהרי עולה מוקטרת כולה לה' ואין הכהן מקבל בשר כלל. ואפשר 

שיעלה בלבו של הכהן תחושה של "חסרון כיס"!
את  "צו  ולפיכך  שכר...!  כל  וללא  יותר,  לעבוד  ממנו  שדורשים 

אהרון"! שלא יחששו מחסרון כיס.
ומה האמת? שהכל בדיוק להיפך! ממש כך! - האיך?

לכהנים  'פרנסה'  הקדשים  בבשר  אין  נתבונן,  אם  באמת  שהרי 
כלל. אכילת הבשר היא "עבודה" ומטלה המוטלת על הכהנים שלא 

יהיה נותר, ולאכלו כדיניו המרובים, ודוקא בתוך המקדש.
לכהנים,  העולה  שעור  נלמד,  ושם  נאמר  שם  ב"עולה",  ואילו 
והיא חולין, והכהנים מתפרנסים בדמיה. ודין זה נאמר רק בעולה 

ובקדשי קדשים (משנה זבחים).
ואילו בקדשים קלים עורותיהן לבעלים. ואמנם בעולה מתייגעים 
הכהנים יותר אבל רוב הקרבנות הקבועים הם עולות. כמו התמיד 
עשה  חייבי  וכל  ורגלים  שבת  מוספי  כל  הערביים,  ובין  שחר  של 
מקריבין  פנוי  כשהמזבח  כלומר:  המזבח,  קיץ  וכל  עולות,  מביאין 

עולות מתרומת הלשכה.
רבים  עורות  הכהנים  בידי  יש  ידם,  על  ורק  העולות  שע"י  כך 
וממילא כל מפעלי תעשיית העורות בירושלים ומחוצה לה היו מן 
הסתם בידי הכהנים, כי לא היה אחד שהיה בידו כה הרבה עורות 

בלא הוצאת ממון שיכול לעשות כמותן.
ומכאן ואילך הדרך סלולה לפרנסתם המובטחת של הכהנים לכל 
וכל  מנעלים  לעשות  ומזוזות,  תפילין,  ס"ת,  לעורות.  שנצרך  דבר 
ומוכרים  עושים  שהיו  הכהנים,  בידי  הוא  הרי  מעורות,  שעשו  מה 

ומפרנסים את ביתם לכל צרכיהם.
וכל זה תולדת דין ה"עולה", שאך לפני ההתבוננות חשבנו וסברנו 
שהכהנים נחסרים בה, ושעליה הוצרך הכתוב להזהיר ביותר ב"צו" 
מתעתעת  הממון  שתאוות  וביארנו  שהוכחנו  וכפי  אהרון...  את 
באדם ללא רחם. ושזה גופא כוונת הפסוק ב"צו" לשון זירוז, לומר 
תהיה נא מזורז ותראה נכוחה גם בדבר שהיצר מהתל בך, להרגיש 

בו חסרון כיס. ה' יעזרנו ליישר דרכנו.
(לב שלום)
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